Samradsyttrande, 6nskan om klarlaggande och fragor avseende forslag
till detaljplan for Tennisbollen 1 i stadsdelen Kristineberg med nummer
S-Dp 2022-06316

Inledning:

Planforslaget for Kristinebergs Strandpark och Tennisbollen 1 vacker starka
reaktioner fran oss boende och engagerade medborgare. Reaktionerna
handlar om tidigare l6ften som inte infriats, exploateringens konsekvenser
for parkytor, att underlagen kring olika aspekter av storning inte tar ett
helhetsgrepp kring bade Kv. Tennisbollen och nyinvigda Kristinebergs IP,
samt bristande hansyn till barn/barnfamiljer och gronomradens betydelse.

Har presenteras huvudpunkterna fran vara synpunkterna, dar vart fokus
ligger pa vikten av att virna den redan planerade Kristinebergs
Strandpark som boér fardigstallas enligt plan som en oas for rekreation
och familjeliv.

Sammanfattning:

e Loften om Strandparken: Boende paminner om tidigare politiska beslut att
fardigstalla Kristinebergs Strandpark och framhaller vikten av att halla dessa
l6ften. Tidigare investeringar pa +100 miljoner kronor riskerar att ga forlorade om
planen andras.

o Risken for negativ utveckling av marknadsvéardet pa vara medlemmars
andelar. Enligt Aldre Plan och Bygg Lag (APBL) ar detta en viktig aspekt som ska
beaktas vid andring av gallande detaljplan.

o Exploatering och gréonytor: Omradet ar redan hart exploaterat, och
Strandparken &r en central gron oas for manga boende och det 6kande antal
besdkare for bad och picnic sommartid.

¢ Ytterligare exploatering hotar att minska parkens yta och funktion. Detta i
kombination med ytterligare planerade invanare i omradet riskerar parken som en
oas for rekreation.

e Behov av en 11-mannaplan ifragasatts: Det finns alternativa losningar for
idrottsbehovet, vilket skulle spara bade skattemedel och parkmark.

o Trafik och storningar: Okad trafik, ljud- och ljusstérningar samt bristen pa
parkeringsplatser oroar oss boende. Sarskilt barnperspektivet saknas i
utredningen, vilket ar kritiskt dd omradet anvands av manga barnfamiljer.

« Alternativa forslag: Flera alternativa platser och losningar lyfts fram, inklusive
att utnyttja andra omraden eller befintliga resurser, for att undvika paverkan pa
Strandparken.

e Bristen pa ett helhetsgrepp om framtida planer och kostnader: Det blir
svaroverskadligt nar det 30 ar efter att det forsta avtalet tecknats fortsatt saknas
ett helhetsgrepp kring bade framtida planer, effekter och kostnader att ta
stallning till.



Vara yrkande ér;
e Attden nu gallande detaljplanen for Kristinebergs Strandpark genomfors utan att
parkmark tas i ytterligare ansprak for andra &andamal.
o Attforslaget pa en 11-manna plan i Kristinebergs Strandpark — kvarteret
Tennisbollen avvisas med hanvisning till:

o

Staden har avtalat, garanterat och politiskt lovat strandparken i enlighet
med gallande detaljplan. Invanare har valt och investerat i boende utifran
detta.

Att exploateringen blir for hard i forhallande till antal boende och de
riktvarden for park som Boverket och staden arbetar efter.

Staden har redan tagit annan parkmark i ansprak och ser inte att det finns
moijlighet till att kompensera med ny parkmark.

Den tankta parken ska betjana Kristineberg och delar av Stadshagen.

Att storningen i form av buller, ljus och trafik blir for stora for att leva upp
till kraven pa en oas for rekreation.

Hansyn till barnfamiljer och barn som invanare och nyttjare av parken.
Det finns alternativa losningar bade ovan och under jord for barn och
ungdomars fotbollsspel som inte krdver att man tar strandparken i
ansprak.

Det ar inte god hushallning av skattemedel att riva upp parken istallet for
att fullfolja dagens detaljplan.

Pa de foljande sidorna redogor vi for bakgrunden till dessa yrkande mer i detal;.



En fardigstalld Kristinebergs Strandpark ansags vara forutsattningen for att bygga sa
tatt och hogt som detaljplanerna foreskrev - inget har forandrats i sak

Vid exploateringen av nordvastra Kungsholmen var en férutsattning att Kristinebergs
Strandpark enligt den forsta detaljplanen Dp 92 016 som beslutades 12:e juni 1996.

Davarande marknamnd konstaterade dven 2006 att Kristinebergs Strandpark skulle vara
den park som ska utgora hela stadsdelen Nordvastra Kungsholmens rekreativa resurs.
Den omfattade da 4 500 bostader och 185 000 kvm lokaler.

Sedan dess har ytterligare bostader tillkommit i detaljplaner som parken ska betjana
som en rekreativ resurs.

| Dnr E2022-01716 fran Exploateringskontoret 2022-05-12 har antalet bostader okat till 5
300 och 300 000 kvm lokaler for det aktuella omradet som parken ska betjana -
Kristineberg och Stadshagen.

Att 6ka antalet bostader och boende som parken ska betjgdna samtidigt som parkens
parkytor minskas vasentligt gar inte ihop sig.

Forslaget till detaljplan tar enligt var mening inte hdnsyn till detta och redogér inte i sak
fér varfor fler bostader minskar behovet av parkmark.

Hur manga besodkare fran andra stadsdelar ska Kristinebergs Strandpark betjdna
forutom de boende?

P& samradsmotet 250122 sades att man skulle ta hansyn till om invanare i staden
forflyttade sig till andra stadsdelar for att utnyttja gemensamma ytor som
idrottsanlaggningar. Detta borde inkludera dven parkmark.

I underlaget till detaljplan har tjanstemannen inte belyst denna aspekt som borde vara
valkand efter de aterkommande problemen framst sommartid.

Underlaget i alla dimensioner som kvm/parkmark per person bér inte enbart utga fran
de boende utan aven fran faktiska besdkare eftersom de i detta fall &r talrika och
paverkar;

*tillgdngen till gemensamma ytor for de boende

* parkering

*stérningar med mera.



Fardigstall Kristinebergs Strandpark i enlighet med gallande detaljplan!

Pa samradet 250122 upprepades det fran de narvarande tjanstemannen att forslaget till
ny detaljplan ar ett politiskt beslut.

Samtidigt vill vi pAminna om att det funnits tidigare politiska beslut och l6ften om att
beslutade strandparken skulle fardigstallas. Att den inte har fardigstallts beror pa
politiska beslut som inte ingar i tidigare eller nu gallande detaljplan som i korthet bygger
pa att den tennishall som finns i omradet skulle rivas redan 2001.

Aven i detta fall kan man l&sa i Dnr E2022-01716 fran Exploateringskontoret 2022-05-12
rorande 11-mannaplanen att "Kontoret vill understryka vikten av att
kompensationsatgéarder gors for Kristinebergs Strandpark och grénstrukturen inom
Vastra Kungsholmen.”

Detta laser vi som att ny parkmark ska skapas for att i sa fall kompensera for den som 11-
mannaplanen tar i ansprak och att det ska goras for de boende som annars skulle nyttja
Kristinebergs Strandpark.

Vi kan konstatera att ingen sadan kompensation finns i férslaget och énskar fa
kompensationen redovisad.

Det finns aven politiska beslut fran bade borgliga och socialdemokratiska majoriteter att
Kristinebergs Strandpark snarast ska fardigstallas i sin helhet och att Tennishallen ska
rivas. Ett sddant artal for rivning var 2007, det vill saga for 18 ar sedan.

Tennishallen har erbjudits ersattningsplatser vilket inkluderar en markanvisning pa
Kristinebergshdjden utan att nagot har hant.

Ar det i 6verensstimmande med gillande lagstiftning att inte fardigstilla den nu
gallande detaljplanen?

| ett PM fran Exploateringskontoret 2011-09-28 redogors for de formella grunderna for
varfor staden maste fardigstalla nu géllande detaljplan —Dp - 2005 -12643 - 54 med en
genomforandetid till 2023-08-27.

Den aktuella planen faller under den &ldre plan- och bygglagen (APBL 1987:10). | den
star att kommunen ar skyldig att under genomfdérandetiden iordningstalla allman
platsmark. Kommunen far bara dndra eller upphéava en detaljplan mot berérda
fastighetsagares vilja endast om det ar nodvandigt pa grund av nya forhallanden som
inte kunde férutses vid planlaggning (5 kap 11 ° APBL).

En planlaggning kan medfora att marknadsvardet minskar pa kringliggande fastigheter
och da kan lansstyrelsen upphéava den nya planen. PM:et konstaterar att det ar hogt
stallda krav.



Om staden forlanger avtalet med Tennishallen ett ar i taget tills genomforandetiden gar
ut och utan att géra nagra andra forsok att genomfora planen innebar det trots att ett
medvetet forhalande av genomforandet, vilket enligt ndAmnda PM inte ar ok.

I fallet med den féreslagna detaljplanen fér en 11:a mannaplan anser vi att det inte finns
synnerliga skal for en ny detaljplan, att omradet har detaljplanerats noga och att det
efter att nu gallande detaljplan vann laga kraft inte tillkommit nya vdsentliga
forhallanden som inte medger att nuvarande plan kan genomféras.

Vi anser att det finns en uppenbar risk att en 11:a mannaplan kommer att paverka
marknadsvardet negativt for bade var foreningen (Malarstrand 3) som &r néarliggande och
fér andra. Skillnaden mot att gréansa mot en park utan stérningar och en fotbollsplan
med stérningar talar for sig sjalv.

Stort antal barnfamiljer

Den nuvarande detaljplanen och loftet om en strandpark har attraherat manga av de
boende och inte minst barnfamiljer, vilket ar tydligt vid bade den 6ppna férskolan och vid
lekplatsen i nuvarande parken. Barnfamiljer som varderat lugn och ro anser inte att de
ska behova vanta till 22.00 innan det blir lugnt. | underlagen till forslaget utgar man till
exempel fran att klockan 22.00 ar normal tid att lagga sig, men det galler vuxna och inte
barn.

Visa omsorg om skattemedel

Enligt en sammanstallning som gjordes redan 2010 angavs att mellan 105 och 100 MSEK
hade investerats i att anlagga parken. Bland annat pa grund av att den forenats pa grund
av ovan angivna tennishall aldrig revs hade kostnaden da 6kat fran ursprungliga 24
MSEK. Att riva upp denna investering upplever vi som ett sléseri med skattemedel.

Det har traffats ett juridiskt avtal om att fardigstalla parken

| samband med att JM, genom sitt aktiebolag AB Underas (556042-9838) fick
markanvisning och ratt att exploatera kvarteret Kraftan 6ronmarktes medel (24 MSEK) for
att fardigstalla strandparkens parkdelar —inte idrottsdelarna av parken. Avtalet traffades
1995-12-01.

Denna 6verenskommelse anvandes i prospekten for de olika bostadsrattsforeningar
som upprattades av JM. Dessa 24 MSEK har sedan paforts de boende i kvarteret.

| avtalet star tydligt att staden ska anlagga parken som en del av sina ataganden i
avtalets §17. | avtalets §20 star tydligt stadens skyldigheter 6vergar fran att vara
gentemot AB Underas till de bostadsrattsforeningar som AB Underas amnar bilda och
det har staden inget att invdnda mot.

Det finns dven i §20 viten om avtalet inte fullfoljs pa 10 MSEK respektive 8 MSEK.



Vid dverklagandeprocessen i samband med Dp 2005-12643-54 lovade staden skriftligt
till bade Regeringsratten och Kammarratten att man avsag att riva Tennishallen och
fardigstalla parken enligt detaljplan (se bland annat Dnr 660/2006000127)

Bade avtalet med AB Underas och stadens forsakringar gentemot de ovan namnda
rattsliga instanser ar enligt oss juridiskt forpliktigande.

Vi menar pa att staden har en skyldighet att fullfélja detta atagande och innan parken ar
fardigstalld ar detta inte gjort. Att staden har valt att andra parkens utformning eller att
det har gatt snart 30 ar sedan denna 6verenskommelse traffades frantar inte staden
denna skyldighet.

| ett tjansteutlatande GFN 2004-01-27 forfattat av Peter Jacobsson har denne med hjalp
av stadens jurister tolkat Plan och Bygglagen och kommit fram till att bevarandet av
tennishallen inte ar forenligt med den lagen.

Behovs verkligen en ny 11-mannaplan?

Enligt informationen pa samradsmotet 250122, ska denna 11-mannaplans nyttjande
inte ersatta den som idag finns pa Stadshagens IP. Den ska enbart anvandas som
tranings- och matchplan for barn och ungdomar. Inget seriespel eller andra matcher for
vuxna ar aktuellt.

Hur ska det garanteras ar en obesvarad fraga som vi vill ha svar pa.

Redan vid planeringen av detaljplanen S-Dp 2005-12643-54 for Kristinebergs Strandpark
2005-10-20 lyfte Kungsholmens Stadsdelsforvaltning i sitt remissvar fram att en av
bristerna var att Kristinebergs IP inte sags som en integrerad del av omradet.

Barn och ungdomar behdver inte en fullformats 11-mannaplan.

Genom nya Kristinebergs IP med konstgras och aret runt uppvarmning har kapaciteten
for de som behover en fullformatsplan okat.

Hur mycket kapaciteten 6kat var en fraga som stélldes pa samradsmétet och som inte
besvarades. Den borde kunna besvaras nu.

Om det ar utokad kapacitet for barn och ungdomar som behoévs sa ar det formodligen
enklare att hitta fler platser féor mindre planer.

| Kristinebergsparken som ligger vid Olof Dahlins Vag finns en grusplan foér spontanidrott.
Den skulle kunna beldggas med konstgras och uppvarmning. Detta kan ske utan ny
detaljplan och utan att riva upp befintlig investering. Pa sa satt har kapaciteten utokats
jamfort med dagens 7-mannaplan med speciellt fokus pa barn.

Varfér inte denna l6sning i stéllet?



Nedanfor Fredhall vid Solstugan finns en annan plats om idag har nagra
parkeringsplatser, en klubbstuga till batklubben och en boulebana som i stort aldrig
anvands. Dar finns plats att anldgga en mindre tradningsplan. Dar finns inga boende som
stdrs och narheten till Kristinebergs tunnelbana ar god.

Kungsholmens stadsdelsforvaltning pekar i sitt svar att antalet barn som féds och
darmed behover tillgang till barn- och ungdomsidrottsplatser minskar i Stockholm och
ifragasatter om en ny 11-manna plan behovs som ersattning for den som forsvinner fran
Stadshagens IP.

Denna fragestallning finns inte belyst i underlaget till den foreslagna detaljplanen.

Om staden har rad att bygga en underjordisk tennisarena i Stadshagen genom sitt
helagda fastighetsbolag Stockholmshem varfor inte ocksa skapa en underjordisk
fotbollsarena?

En underjordisk tennishall kommer att kosta minst ett par hundra miljoner (om man
utgar fran kostnaden for den underjordiska gymnastiksalen i Larkstaden). Med normala
avkastningskrav pa fastigheten ar det inte troligt att en privat tennishall kan betala hyra
for kostnadstackning utan den behover subventioneras.

Vid samradsmotet framforde tjanstemannen fran Exploateringskontoret att det inte var
stadens medel som skulle anvandas for att bygga den underjordiska tennisarenan. Vid
kontroll konstaterades att det var det heldgda kommunala fastighetsbolaget
Stockholmshem som beordrat att ta sig an denna uppgift - med andra ord med stadens
medel. Intressant att notera ar att Stockholmshem fick markanvisning utan att s6ka
denna och utan att de har idrottsanlaggningar i det sa kallade verksamhetsforemalet i
sin Bolagsordning.

En kommunal fotbollsplan behdver inte ta sddana hansyn. Det ar formodligen battre
anvanda skattepengar dn att det som finns i dagens strandpark gérs om.

Tidigare loften om kompensation fér parkmark som tas i ansprak finns inte med i
forslaget till detaljplan

Det borde vara ett valbekant faktum for stadens tjansteman och politiker att omradet
redan ar valdigt hart exploaterat och det galler dven de relativt sma gronomraden som
finns.

| tidigare detaljplaner har politiker och tjansteman skrivit att parkmark som tas i ansprak
tillannat ska kompenseras med annan parkmark.

| vart omrade har parkmark tagit fran Kristinebergs Slottspark for att anlagga bostader -
mark som &ar storre &n det som tidigare hotell lag pa. Vid St. Géransgatan har parkmark
tagits i ansprak till hyresfastigheten som Primula byggt utan att det har kompenserats
med ny mark. Enligt Dnr E2002-00873 fran Johan Castvall, planeras ingen ny parkyta i
Kristineberg.



Den park som finns lockar dessutom ett mycket stort antal besdkare fran andra
stadsdelar.

Sedan detaljplanen for Kvarteret Kraftan beslutats och fardigstallts har Hornsbergs
Strand tillkommit med ett stort antal bostader. Samma strandpark ska betjana dem.

| nedre delen av Stadshagen - fran Lindhagens Esplanaden och upp till ST Goransgatan
har ett nytt kvarter tillkommit — men ingen ny park —vilket innebar att Strandparken ar till
fordem.

Nu planeras aven for nya bostader i den gamla bussdepan och dven for dem blir
Kristinebergs Strandpark det som ska vara deras gronomrade.

Tva stora bostadshus har dven tillkommit i Stadshagen — namnda Primula och ett till. P4
andra sidan Karlbergs Kanal byggs ett stort bostadshus som har var park som narmaste
park.

De av Exploateringskontoret angivha nyckeltalen for parkmark ar inaktuella och ger
inte en rattvisande bild

| ett PM fran Exploateringskontorets Johan Castwall fran 220329 (Dnr E2002-00873)
anges att tillgangen till s.k. gron oas som definieras som gron park inom 200 m fran
boende ar 20 kvm/boende for Stadshagen och 15 kvm/boende for Kristineberg men att
dessa siffror ar fran 2015, det vill saga for tio ar sedan. Samtidigt ar siffran mer an
dubbelt sd hog for boende i Fredhall (30 kvm/boende), enligt Johan Castwall.

De sé kallades Sociotopytorna har ett riktvdrde som helst ska vara 15 % eller mera.
Enligt Johan Castwall &r de redan under 15 % for Kristineberg baserat pa 2015 ars
Sociotopkarta.

Vi tror att denna siffra (kvm/boende) kommer att visa sig bli betydligt mindre per boende
i bade Stadshagen och Kristineberg, nar alla detaljplaner ovan arimplementerade.
Speciellt som forslaget minskar Kristinebergs Strandparks areal vasentligt jamfort med
nuvarande detaljplan. Det samma galler vardet for Sociotopytor.

| underlaget fran Exploateringskontoret gar det inte att utldsa hur manga invanare man
raknar med, vilka detaljplaner som ar inkluderade och om det ar pa nuvarande
detaljplan eller den nya som berakningen ar gjord.

| tiansteutlatande Dnr 302-526-05 daterad 2005-10-10 uppges en prognos pa totalt
16.000 boende och 30.000 personer som har sin arbetsplats. Denna prognos bygger pa
4.500 nya bostader som tillfér 9.000 av de 16.000 boende eller i genomsnitt 2 boende
per lagenhet . Siffran har sedan dess okat till 5.300 nya bostader efter att den tidigare
bussdepan ska bebyggas, det vill sdga cirka ytterligare 1.600 boende eller en totalsiffra
av 17.600 boende. Om alla har minst 15 kvm grén park varinom 200 m skulle den totala
parkarealen behova uppga till 264.000 kvm. Dessa ytor finns inte idag och eftersom inga



kommer att tillféras utdver gallande detaljplan stammer inte underlagen fran
Exploateringskontoret.

Vi anser att det ar rimligt att en sddan uppdaterad utrakning om hur manga kvadrat grén
oas/park inom 200 meter som géller nér nuvarande detaljplan fardigstalls respektive om
den féreslagna planen genomférs tas fram och ingéar i beslutsunderlaget. | berakning bor
det kunna ga att utlasa hur manga invanare som inkluderas och vilka omraden.

Aven den s kallade Sociotopytor bér réknas fram utifrén hur det kommer att se ut nér
alla detaljplaneri omraden har fardigstallts.

Tjanstemannen i Kungsholms Stadsdelsforvaltning anfor samma skal som ovan, for
varfor de ej anser att 11: a mannaplanen ska forlaggas till Kristinebergs Strandpark och
lyfter dessutom fram att den harda belastningen pa en relativt liten yta sliter pa ytorna i
parken i en mycket stor omfattning. Detta finns som en referens i en artikel i tidningen
Mitti 250125 och i Dnr Kung 2024/587.

Redan hog exploateringsgrad pa Nordvastra Kungsholmen

| ett tjansteutlatande fran Markkontoret (Dnr M05-511-723) daterat 2005-08-31
konstaterar Markkontoret att exploateringsgraden (*) ar mycket hog for stadsdelen. Alla
planerade och genomforda projekt hade en exploateringsgrad 6ver 2,5 och hogst hade
kvarteret Lusten med en grad pa 3,3. Kontoret jamfér med Hammarby Sjostad som har
en grad pa 1,5.

(*) Exploateringsgraden ar ett matt pa bebyggelsetatheten och anger hur mycket
bebyggelse som finns pa en bestamd markyta.

Befolkningstatheten anger antalet invanare per hektar.

Forslaget till detaljplan innehaller inte dessa tva viktiga matt vad vi kan utréna fran
materialet och inte heller jamférande siffror med andra stadsdelar pa det sétt som
Markkontoret tidigare angett.

Vi anser att det inte finns anledning att tro att vare sig exploateringsgrad eller
befolkningstatheten minskat pa Nordvéstra Kungsholmen om vi inkluderar de
detaljplanerade men annu ej genomférda bostaderna i till exempel det gamla
bussgaraget.

Underlaget bér darfor kompletteras med dessa viktiga matt och en motivering varfor
minskade rekreationsytor harmoniserar med dessa héga tal.



Trafik och framkomlighet pa grund av bilburna ledare och foraldrar dr redan idag
samre dn den prognos som visas i underlaget

I underlaget finns en utredning kring detta, men den tar bara hansyn till den nya 11-
mannaplanen. Den utgar fran att de som nyttjar planen kommer att cykla och anvanda
kollektiva fardmedel for att ta sig till arenan.

Vid samradsmotet angavs att det finns parkeringsplatser for dem som besdker den nya
fotbollsplanen, men tjanstemannen kunde inte ange var dessa fanns.

Vi menar pa att det ar fel antaganden i underlaget och att utredningen behéver géras om
och ta hansyn till féljande;

e ledare, féraldrar och vuxna spelare som besdker dagens 7-mannaplan anvdnder
redan idag bil i stérre utstrackningen an utredningen visar och det skapar redan
idag parkeringsproblem for de boende.

e Kristinebergs Strand som ligger i anslutning till fotbollsplanen har redan idag
valdigt begransat antal parkeringsplatser — betydligt lagre per boende &n
kringliggande omraden. Redan idag har vi problem med besékare som parkerar
felaktigt och som parkerar inne pa var samfallighet trots parkeringsférbud. Nar
det 4r sommargata ska endast boende kéra in pa omradet, men polis och
parkeringsvakter beivrar inte felaktigt beteende. Vi hyser inte hopp om att detta
kommer att prioriteras bara for att en 11-mannaplan byggs.

e Sedan Kristinebergs IP ater togs i bruk och innan seriespel pabérjas sdsongen
2025 har 6kade trafik- och parkeringsproblem konstaterats. BesOkare parkerar
framfor grindarna och kér in pd samma omrade for hdmtning och ld&mning.
Kristinebergs skola har uppmaéarksammat problemet. Vi har skél att anta att detta
kommer att bli varre i samband med seriespel kommer i gang med manga
askadare, spelarbussar med mera. Det racker med att ha forsokt passera
Stockholms Stadion i samband med match i Damallsvenskan for att inse att trafik
och tillgdnglighet kommer att stéra i mycket stérre omfattning &n den som
redovisas.

e En 11-mannaplan med dubbel kapacitet kommer minst att dubbla dagens
situation.

e Antal besbkare som kommer att vara vid planen samtidigt ar ett rakneexempel
somviinte férihop. Om den endast ska anvéndas till barn- och ungdom samt till
tréning i forsta hand ar det minst tre lag som tranar samtidigt plus ledare plus
foraldrar. Sedan tillkommer de som just har trénat och de som ska tréna efter. Det
blir betydligt fler 4n det som anges i utredningen.

Det behévs en samlad bedémning som utgar fran dagens faktiska situation och inte ett
teoretiskt bnsketdnkande om att alla tar cykel och kollektivtrafik. Utredningen behover
dessutom inkludera bade Kristinebergs IP och 11-mannaplanen eftersom det ar troligt
att det finns en stor 6verlappning ndr bdda arenor anvénds parallellt. Aven Lénsstyrelsen
missar detta i sin utredning.
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En annan dimension av framkomlighet ar vid sjalva planen. Det finns ingen laktare
planerad/inritad och enligt forslaget sa gar planen dnda ut till cykel- och gédngbana pa
ena sidan och pa Elersvagen pa andra sidan dar det inte framgar om cykelbanan finns
kvar. Om det ar barn och ungdomar som ska trana kommer aven foraldrar. Det ar rimligt
att anta att det ar dubbelt s& manga som idag.

Var ska de sta utan att hindra framkomligheten?
P& cykel och gangbanan? Pa Elersvagen?

Varfor ska de minsta barnen flytta pa sig?

| underlaget och pa samordningsmotet framkom det att de som nyttjar skatebanor som
bara finns pa denna plats i var stadsdel forvantas soka sig till andra ramper, men de
finns inte pa Kungsholmen. Vid besok pa dagens skateramp ar manga ganska unga och
bori naromradet. Dessa ska nu flytta pa sig for aldre och ta sig till platser dit de inte kan
aka pa egen hand.

Samma sak — de som nyttjar dagens sjumannaplan ska flytta pa sig eftersom deras plats
ska tas av de som anvander planerna pa Stadshagen. De som anvander dagens plan ar
ocksa de yngsta barnen samt spontanidrott fér barn som bor i omradet.

Det rimmar illa med uttalandet pa motet att aldre ar de som ar mest mobila.
Ljud- och ljusstorningar behover ha ett bredare scoop

De underlag som ligger i forslaget pa plan har nagra brister;
e De belyserinte den kombinerade effekten av Kristinebergs IP och den tankte 11-
mannaplanen.
e De belyserinte barnperspektivet av storningar.
e De belyserinte annat an fastigheter pa Olof Dahlins vag.
e Sakerhetsavstand for belysning ar inte korrekt atergivna och kommer att kréva
ytterligare parkmark.

Den kombinerade effekten av Kristinebergs IP och 11-mannaplanen

Vi som bott i omradet innan Kristinebergs IP renoverades vet att ljudet fran arenan
forflyttar sig ner till Kvarteret Kraftan nar det ar ett storre event eller match. Det galler
speaker via hogtalare, musik fran hogtalarsystem och publikljud. Storre publik som
vantas kommer ocksa att skapa denna effekt.

Som ndmndes pa samradsmotet &r de nya stralkastarna pa Kristinebergs IP valdigt
starka och lyser redan idag in i lagenheter. Enligt vad vi har forstatt har méatningen gjorts
mot fastigheterna pa Olof Dahlins vag. Dessa fastigheter nedre botten ligger cirka 5
meter hogre an parkens och den tankte fotbollsplanens niva. Enligt uppgift 6kar
blandningseffekten fran de tankte stralkastarna ju langre ner man ar i forhallande till
stralkastarna. Var fastighet — Kraftan 8 ligger pa samma markniva som den tankte
fotbollsplanen och kommer att paverkas mer an fastigheterna i matningen.
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Det ar rimligt att anta att bada arenor anvands parallellt och av denna anledning bor
storningsutredningen utga fran detta och inte enbart isoleras till 11-mannaplanen. Med
detta menas att stérningsutredningen bor vara gemensam for de tva intilliggande
arenorna.

Utredningen bor aven inkludera effekten for Kvarteret Kraftan och de bostadshus som
ligger langs Elersvagen samt andra som ligger pa en lagre niva an fastigheterna pa Olof

Dahlins Vag.

Forvantad ljudniva

| andra utredningar anges att det ar svart att simulera ljud fran en idrottsplan, men att
man kan forvanta sig ljud som ligger pa 70-75 decibel och upp till 85 decibel - det
senare om det finns juniorer och seniorer. De senares skott kan till exempel skapa
mycket hoga ljudnivaer.

Det finns inga bullerskydd i planen och i utvarderingen av fotbollsplan i Fredhéallsparken
konstaterades att bullerskydd inte kunde skydda boende i narliggande hus i namnvard
omfattning.

Vid dessa gransvarden menar vi pa att det inte gar att ha 6ppna fonster eller att forvanta
sig att barn som ska sova tidigare pa kvallen ska vara ostorda. Det ar inte rimligt att
boende helt ska anpassa sina vanor till fotboll som pagar aret om och sent pa kvallen
alla veckans dagar. Detta speciellt som att detta inte fanns nar de forvarvade sina
bostader—snarare tvartom.

Enligt till exempel Norrkdpings kommun ar det acceptabelt med stérande ljudniva (vilket
underlagen for detaljplan konstaterar kommer att riskeras) mellan 0700-1900 pa

vardagar men inte pa helger eller 6vriga tider.

Lidingd kommun skriver att acceptabel ljudniva vid en husfasad ar 60 decibel pa dagtid
vardag och max 45 decibel pa kvallar och helger.

Varfor skulle vi i Kristineberg acceptera en hégre liudniva?

Anser staden att man inte ska kunna ha 6ppet fénster eller altan/balkongdérr fore
klockan 22.00 vardag eller helg utan att stéras?

12



Barnperspektivet

Pa samradsmotet angavs att det inte finns gransvarden for vilken ljudnivd man ska
acceptera fran en idrottsanlaggning. Det kan sa vara, men det finns gransvarden for
acceptabel ljudniva for barn. Enligt Boverket ar acceptabla ljudnivaer i spannet 50 — 55
decibel for till exempel en skolgard.

| direkt anslutning till den tankte fotbollsplanen finns en lekpark som dessutom ska bli
storre enligt forslaget och aven en dppen forskola med uteplats. Dessa skulle utsattas
for alltfor hoga decibel om man utgar fran tidigare studier och dven utan att ta hansyn till
den kombinerade ljudnivan fran bada arenor. Stadens egna prognoser for ljudniva ligger
pa en betydligt hogre niva an det Boverket anser ar acceptabelt.

Varfor tar inte utredningen héansyn till barnperspektivet vid stérningsutredning? Star inte
en rad om detta i underlagen vad vi kan se.

Forvantad ljusstorning

Utredningen visar bara hur ljuset speglar sig pa Optapharmas fasad.

Samtidigt planeras for stolpar som ar 20 meter hoga och med 100 lux styrka samt med
stolpar langs langsidorna och vid kortsidorna.

Laser man pa Svenska Fotbollsférbundets riktlinjer for en 11-mannaplan star det dels
att ljusstyrkan ska vara minst det dubbla - 200 lux. Det star dessutom att stolpar inte ska
sta pa kortsidorna om vi forstatt anvisningarna ratt.

Pa Kristinebergs IP far ljuset inte understiga 500 lux om den foljer riktlinjerna fran
Svenska Fotbollsforbundet for damallsvenskan.

Traningsanlaggningar for elitfotboll ska ha minst 400 Lux och i lagre divisioner minst 200
Lux i belysningen, enligt samma anvisningar.

Vi tror att det finns en risk att 100 lux inte rAcker och att staden i efterhand dkar
ljusstyrkan till 200 eller 400 lux utan att vi da kan paverka detta, men samtidigt blir
paverkade av det. Detsamma galler om staden 6ppnar upp for traning av seniorlag i
seriesystemet.

Den kombinerade ljuset fran de tva arenorna for oss boende kan valdigt starkt.

Har vill vi se en utredning som visar den kombinerade effekten och med de hégre
luxtalen.
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Sakerhetsavstand for belysning ar inte korrekt atergivna och kommer att krava ytterligare
parkmark.

Enligt Svenska Fotbollsférbundets sadkerhetsanvisningar ska belysningsstolpar och
annan utrustning inte placeras narmare an fem meter fran planens langsida. For att
uppfylla dessa sakerhetsbestammelser behdver den mark som fotbollsplanen kraver
breddas med minst 10 meter i riktning mot Olof Dahlins Vag och ytterligare minst 1.100
kvm parkmark tas i ansprak. Dessutom flyttas planen ytterligare 10 meter narmare de
boende pa Olof Dahlins Vag. Storningarna kommer att bli mer omfattande an vad
underlagen visar.

Vad gor staden om stérningarna blir storre an utredningar visar?

Vi som bor pa Kristinebergs Strand och Hornbergs Strand har upplevt att attraktionen av
vart omrade blev mycket storre an staden forutsag. Det har medfort inte enbart positiva
varden som har belysts i flera ar och flera sammanhang.

Erfarenheten visar dven att staden vilja att korrigera och atgarda dessa de mindre
positiva effekterna uteblev i flera ar och inte senare kan karaktariseras som krafttag.

Vi har fortsatt buskérning pd sommargator, knarklangning, allméant sték, anvandning av
vara miljoer for toalettbesok och felaktig parkering samt rejal nedskrapning.

Vad har staden for atgarder och planer om negativa effekterna av era planer blir varre an
ni mélar ut i underlaget?

Sanitetsproblem

| underlaget ar tillgdngen till sanitet begransat och redan idag vet vi att parkens snar och
skog anvands som ett utedass. Nar det inte finns ordentligt med sanitetsutrymmen sa
har néden ingen lag och da anvands parkmark eller foreningens samfallighet eller
innergardar.

Vi ser inte berdkningarna bakom kapaciteten som planerats eller hur staden tdnker om
kapaciteten inte récker till.

Oppet strak

Vid samordningsmoétet anvandes argumentet att den nya planen skapar ett mer 6ppet
strak, men det stammer val inte om vi jamfér med dagens detaljplan. Redan i den forsta
detaljplanen fran 1996 lyftes det 6ppna straket fram. Vi anser att det ar missvisande att
som vid samradet lyfta fram att detta ar en positiv effekt av nya forslaget for detaljplan
som inte tidigare funnits.

Det kraftiga stdngsel som planeras ar inte i detalj beskrivet men vi estimerar det till cirka

8 meter i hojd pa kortsidorna och for att klara vind och vader blir det ganska kraftigt i sin
konstruktion.
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Den befintliga detaljplanen har val samma 6ppna strak nar Tennishallen rivs?

Det &r val tvartom troligt att det sa kallade 6ppna straket blir mindre 6ppet i detta forslag
jamfort med géllande detaljplan?

Jamforelsetabell behdver kompletteras

Vid samordningsmatet visades en jamfdrelsetabell som bland annat visade hur ytorna
skulle féorandras med den nya planen. Den behover kompletteras med hur ytorna skulle
se ut om den gallande detaljplanen skulle forverkligas — inte enbart med hur det ser ut
idag med Tennishallen. Detta eftersom malbilden for manga av oss som kdmpat for
parken inte ar dagens park utan den park som utlovats i gallande detaljplan.

11-mannaplan inte en férutsattning for konstfrusen bana

Vid presentationen och i materialet kan man fa kanslan av att en elvamannaplan ar
forutsattningen for en konstfrusen isbana.

Vi anser att det ar missvisande. Banan ar inte tankt att anvandas for en ovan som vid
Ostermalms IP eller fér ishockey eller bandymatcher som vid Zinkensdamm eller
Smedslatten. En betydligt mindre bana finns till exempel i Vasaparken.

Dessutom visar underlaget att hela 11 manna inte ar tdnkt som konstfrusen bana.

Vill staden anlagga en konstfrusen bana gar det bra utan en 11-mannaplan. Det kan ske
pa fotbollsplan vid Olof Dahlins Vag eller pa nuvarande plan i strandparken.

Vad ar en idrottspark?

l underlagen anvénds begreppet Idrottspark. Enligt Boverket finns inte detta som
begrepp i planprocessen. Vad menar staden?

Detaljplanen medger en mindre laktare pa langsidan utmed Elersvagen.

| detaljplanen vill tjanstemannen ha mojlighet att addera en mindre laktare utmed
Elersvagen och den finns inte med pa de ritningar som presenterades. Det faktum
forstarker var oro att det inte enbart ar en arena for barn- och ungdomar utan att staden
redan nu planerar for att inom detaljplanen omvandla arenan till en for vuxna och

seriespelide lagre divisionerna.

Ska vi forsta att det &r en del i en langsiktig plan att bit for bit bygga bort parkmarken helt
och erséatta med idrottsytor?

Finns redan nu planer pa att forst sétta en 11 mannaplan for barn och ungdom for att
sedan konvertera den till seriespel?

Varfér annars ta med forslaget till léktare i denna detaljplan?
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Vi efterlyser ett totalgrepp och en totalkostnad i beslutsunderlag

Det blir valdigt svart att ta stallning till stadens planer nar den inte tar ett totalgrepp med
konsekvenser som framfdrdes vid samordningsmotet. Det blir som leken hela havet
stormar dar nagon alltid ska sitta med svartepetter och det inte ar forutsagbart.

Innan man tog beslut om Stadshagen borde man haft klart for sig var planen skulle
flyttas, ndr man tog beslut om strandparken skulle Tennishallen rivas men den star kvar
efter snart 25 ar. Ingen kunde svara pa var sjumannaplanen skulle laggas.

Vi fick ingen totalkostnad att ta stallning till. Ekonomin innehaller motstridiga uppgifter —
8 MSEK ar for dyrt for att flytta pumpstationen i parken men de ar ok att riva upp del av
investeringar pa over 100 MSEK som redan gjorts eller lagga ett par hundra millioner pa
en underjordisk tennishall.

Inskickat av;

Bostadsrattsforeningen Malarstrand 3

Kristinebergs Strand 3 — 25
112 52 Stockholm

Kontaktperson
Satish Sen Mattias Lindholm
satish@k-scope.se mattias@fritid.se
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