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Samradsyttrande - Detaljplan for Tennisbollen 1, Kristineberg (S-Dp
2022-06316)

Till berérda politiker och tjdnsteman i Stockholms stad,

Vi, boende pé Kristineberg strand och medlemmar i Brf Malarstrand 2, vill hdrmed
framféra vdra synpunkter och invandningar mot det féreslagna planférslaget for
Tennisbollen 1. Férslaget innebér en omfattande exploatering av Kristinebergs
Strandpark, vilket strider mot tidigare l6ften om parkens fardigstéllande och riskerar att
allvarligt forsdmra omrédets livskvalitet. Det ar inte heller en lamplig plats fér den
foreslagna 11-spelsplanen.

Vara huvudsakliga invindningar

1. Léften om Kristinebergs Strandpark maste hallas

e Kristinebergs Strandpark var en forutsattning for att bygga sé tatt som man gjort
pé Kristinebergs strand och i Hornsberg. Ytterligare bostader planeras dessutom.

e Stockholms stad har tidigare garanterat att parken skulle fardigstallas enligt
gallande detaljplan.

e Over100 miljoner kronor har investerats i parkens utveckling — en investering som
nu riskerar att ga forlorad. Aven byggherren JM avsatte infor byggande av
Kristinebergs strand 24 miljoner som sedan paférdes de boende. Detta bor
annars aterbetalas till berérda foreningar.

e Beslut och avtal frdn 1996, 2006 och senare faststaller att parken ska vara en
central rekreativ yta for hela Nordvastra Kungsholmen.

2. Exploatering och minskade gronytor paverkar boendemiljon negativt

e Kristinebergs Strandpark &r en viktig gron oas fér boende och besokare.
Besdkstrycket &r mycket stort.




Ytterligare exploatering hotar parkens funktion och dess betydelse for rekreation,
sarskilt for barnfamiljer.

Stockholm stad har tidigare tagit parkmark i ansprék utan kompensation - detta
far inte upprepas.

3. En 11-spelsplan &r varken nodvandig eller lamplig pa denna plats

Det finns redan idrottsanldggningar i omradet, inklusive Kristinebergs IP.
Alternativa platser finns for idrottsdndamal, utan att ta parkmark i ansprak.

Trafik, buller och ljusstérningar kommer att 6ka och p&averka boende, sarskilt
barnfamiljer, negativt.

Antalet parkeringsplatser i omradet ar redan mycket begransat och en 6kad trafik
tilloch fran idrottsplatsen kommer att 6ka behovet av parkeringsplatser
ytterligare.

ViifrAgasatter dven beslutet att bygga ny skola p& Stadshagens IP. Antalet barn
som fods minskar i Stockholm och behovet av ny skola minskar ddrmed ocks3.

Vianser istéllet att Stadshagens IP ska rustas upp och utgéra navet for fotboll pa
Kungsholmen. Den &r vl dimensionerad och utgér redan en vél fungerande
idrottsanlaggning for barn och ungdom.

Vara krav

Viyrkar att:

1]

Kristinebergs Strandpark fullféljs enligt gidllande detaljplan utan att parkmark
tasiansprak fér en 11-spelsplan.

11-spelsplanen avvisas d den innebér en oacceptabel fortatning och strider
mot tidigare politiska l6ften.

Om staden véljer att inte méte vara ovanstadende krav yrkar vi vidare att:

3.

Trafik- och stérningskonsekvenser utreds pa nytt, inklusive paverkan p4
barnfamiljer och befintliga gronomréaden.

Stockholms stad redovisar kompensationsatgérder for den parkmark som
foreslas tas i ansprak.

Sammanfattning

Det aktuella planforslaget innebar en oacceptabel férandring av Kristinebergs
Strandpark, med negativa konsekvenser fér bAde boende och besdkare. Vi uppmanar
Stockholms stad att respektera tidigare l6ften, ta hansyn till befintliga grénomraden och
hitta alternativa l6sningar for idrottsbehovet.




Vi har tagit del av samradsyttrande fran brf Mélarstrand 3, och hanvisar till det for
utvecklande av argumenten (bifogas).

Vi ser fram emot ert svar och en konstruktiv dialog i denna viktiga fraga.
Stockholms 2025-02-05

Med vénliga halsningar
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